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Mahkememizde goriilmekte bulunan Tazminat'(Manevi Tazminat) davasinin yapilan agik
yargilamasinin sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

DAVA

Davaci vekili mahkememize sunmus oldugu dava dilekgesinde 6zetle; davaci Sabri Disli'nin
yerel gazetelerde yaZan zaman zaman da ulusal ekran ve yayinlara yazi veren kose yazari
oldugunu, diger daValsMustafa Arisiit'iin ise yerel gazete Ipekyol Gazetesinin sahibi oldugunu
ve Ajans Urfa ‘aber sitesini yoOnettigini, davacilara zaman zaman davali Twitter platformu
iizerinden hakaret v@jiftiralar atildigini, @bisimiturfa63 adresi tizerinden 15/05/2019 giinii saat
21:25 itibariyde davacilara cesitli iftiralar atildigini, bu konuda savciliga su¢ duyurusunda
bulunulduginu ancak KYOK karar1 ¢iktigini, davali kurumun failin bulunmasi i¢in isbirligi
yapmadigini,,davacilarin Twitter'in kendisine sistem iizerinden ilgili uzanti, buton baglantilar
kullanarak.durumu sikayet ettiklerini ancak hesap ve paylasimin yakin zamana kadar sistemde
durdugunu, bu durumun Twitter tarafindan belirlenen hizmet sartlarina uymadigini, bu nedenle
yapilan paylasim nedeniyle her bir davaci i¢in 5.000,00 TL manevi tazminatin davalidan
almarak davacilara O0denmesini, yargilama giderleri ile vekalet T{cretinin kars1 tarafa
yiikletilmesine karar verilmesini talep ve dava etmistir.

CEVAP :
Dava dilekgesi ve ekleri davali Twitter Internet Igerik Hizmetleri Ltd Sti'ne usuliine uygun
teblig olunmasina ragmen davali tarafin cevap dilekgesi sunmadig1 goriilmiistir.
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DELILLERIN DEGERLENDIRILMESi VE GEREKCE:

A) Davanin Konusu:

Davanin haksiz fiilden kaynaklanan manevi tazminat davasi oldugu, davacilarin davali Twitter

isimli sosyal medya ve paylasim platformunda 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu kapsaminda
kisilik haklarima yapilan saldir1 (ayrimcilik, nefret ve siddet sOylemleri) sonrasinda, bu
saldirilarin davali sunucu tarafindan bertaraf edilmemesinden &tiirii davalinin kusursuz
sorumlulugunun bulundugunu iddia ettigi, davali tarafin usuliine uygun tebligatlara ragmen
savunma yapmadigi goriilmiistiir.

B) Taraf Teskili Hususu:

Oncelikle taraf teskili hususunun iizerinde durmakta fayda bulunmaktadimyBuna‘gore taraf
teskili, tim taraflarin davaya dahil edilmesi ve davadan haberdar olmasidiZira Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi'nin 36/1 Maddesinde "Hak Arama Hiirriyeti" bashigraltinda: "Herkes,
mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri onitnde davaci veya davali
olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir..."fitkmii 11696100 sayili Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun 27. Maddesinde "Hukuki Dinlenilme Hakki' baslig: altinda - "(1)
Davanin taraflar, miidahiller ve yargilamanmin diger ilgilileri, “kendi haklari ile baglantili
olarak hukuki dinlenilme hakkina sahiptirler. (2) Bu hdk; a) Yargilama ile ilgili olarak bilgi
sahibi olunmasini, b) A¢iklama ve ispat hakkini, c) Mahkemenin, aciklamalar: dikkate alarak
degerlendirmesini ve kararlarin somut ve acik olarak ‘gerekcelendirilmesini, icerir." hiikmii
bulunmaktadir.

Yine bu baglamda belirtmek gerekir ki; 6400 say1lt'Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 114/1-d
Maddesinde taraf teskili dava sarti olarak diizenlenmistir. Tiim bu aciklamalar 1s181nda
mahkememizce dncelikle taraf teskidi saglanmastir.

Taraf teskilinin saglanmasi kapsaminda izah etmek gerekirse;

Davali kisa ve herkesce bilineft adiyla Twitter isimli sosyal medya ve paylasim platformu olup,
dava dilekcesinde davalimin 98iln ve unvami Twitter, Inc. (Incorporated) (Twitter Anonim
Sirketi) Adresi: 1385 Market Street, Suite 900,San Francisco, CA 94103, UNITED STATE OF
AMERICA olarak belirtilmistir. Her ne kadar dava dilekg¢esinde davali vekilinin isim ve unvani
da belirtilmis ise deydava tarihi itibariyle dosyada davali tarafa ait sunulmus bir vekaletname
olmadigindan 7201 sayili Tebligat Kanunu 11. Maddesi'nde yer bulan: "Vekil vasitasiyla takip
edilen gglevde tebligat vekile yapilir..."” hilkmii uyarinca asile tebligat yoluna gidilmistir.

Davali asilin’dava dilekg¢esinde yer alan isim ve unvaniyla, dava dilekgesi ve tensip tutanagini
da igerir sekilde ilk tebligat 06/09/2022 tarihinde "Esentepe Mahallesi Biiyiikdere Caddesi
Kanyon Blok No:185 I¢ Kapt No:271 Sisli/Istanbul" adresine 7201 say1l1 Tebligat Kanunu'nun
21. Maddesine gore yapilmuistir.

Daval1 asilin dava dilekgesinde yer alan isim ve unvaniyla tensip tutanagini igerir ikinci tebligat
ise yine yukarida belirtilen ayn1 adrese 21/09/2022 tarihinde 7201 sayili Tebligat Kanunu'nun
21. Maddesine gore yapilmuistir.

Daval1 asilin Tiirkiye temsilcisi (davali sirketin Tirkiye'de adli muhatap olarak belirledigi

sirket) olan Twitter Internet Icerik Hizmetleri Limited Sirketi'ne dava dilekgesi, tensip tutanag
ve durugma tutanaklarini igerir elektronik tebligat -7201 sayili Tebligat Kanununun 7/a
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maddesi uyarinca muhatabin elektronik adresine ulastigi tarihi izleyen besinci giiniin sonunda-
27/03/2023 tarihinde yapilmistir.

Ulkemizde yasanan ve Sanlrfa ilini de kapsayan deprem nedeniyle 06/02/2023 ile 06/04/2023
tarihleri arasinda yargisal siireler durduruldugundan, davali asilin Tiirkiye temsilcisi (davali
sirketin Tiirkiye'de adli muhatap olarak belirledigi sirket) olan Twitter Internet i¢erik Hizmetleri
Limited Sirketi'ne verilen siirelerin 06/04/2023 tarihinden itibaren basladigina iligskin elektronik
tebligat da -7201 sayili Tebligat Kanunu'nun 7/a maddesi uyarinca muhatabin elektronik
adresine ulastigi tarihi izleyen besinci giiniin sonunda- 27/03/2023 tarihinde teblig edilmistir.
Bu sekilde taraf teskili saglanmis ve yargilamanin esasina girilmistir.

C) Tiirk Mahkemelerinin Yarg: Yetkisi:

2709 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Egemenlik" baslikli 6. Maddesi: "Egemenlik,
kayitsiz sartsiz Milletindir. Tiirk Milleti, egemenligini, Anayasanin koydugu-esaslara gore,
vetkili organlart eliyle kullanir (...)" hilkmiinii ihtiva etmektedir. Yargt yetkisi de’egemenlige
dairdir. Egemenlik, hukuki iktidar1 da kapsamaktadir. ki esit ve bu, kenuda i§/iliskisi yiiriiten
kimsenin bir bagka iilkenin hukukuna, bir baska iilkenin yargilamasina tabt olacagi yoniinde
sozlesmesel bir bag ile yargi ve yargilama yetkisi temin etmesi miimkiindiir. Ancak sosyal
medya platformlarinin boyle bir “esit”, “egemen”, “ticari” vb béyuitu olmayan bir ag igin
davanin sadece kendi iilkesindeki bir mahkemede gofiilecegini sdzlesmeye koymasi insan
haklarina, hak arama 6zgiirliigiine, bagimsiz ve etkinfyarg: hakki ile adil yargilanma hakkina
aykiridir. Tiirk Hukuk Sistemi ve Tiirk Yargisiy, Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 6.
Maddesinde yer bulan "egemenlik hakki" kapsamindave ayrica Anayasa'nin 5. Maddesinde yer
bulan "Devletin temel amag ve gorevleri, (“ ) kisilerin ve'toplumun refah, huzur ve mutlulugunu
saglamak; kisinin temel hak ve hiirriyétlerini, sosyal hukuk devieti ve adalet ilkeleriyle
bagdasmayacak surette simirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin
maddi ve manevi varliginin gelismesiyicinygerekli sartlart hazirlamaya ¢alismaktir.” hitkmi
dogrultusunda kisilerin ugradiklafi saldiri, ayrimcilik ve taciz eylemlerine karsi onlart hukuk
onlinde korumaya muktedicdir. ““Fiia™ bu acgiklamalar 1s18inda eldeki davada Tiirk
Mahkemeleri'nin yetkili oldugu tastismasizdir.

C) Adli Muhataphk Sorunu:

2709 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 5. Maddesine gore : "Devletin temel amag ve
gorevleri, (...) kisilexin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kiginin temel hak
ve hiirriyetlerifit, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sinirlayan
siyasalgekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi
icin gerekli sartlart hazirlamaya ¢alismaktir.” hiikmii kapsaminda Tiirkiye Cumbhuriyeti
Devleti'nin ilkede yasayan kisilerin temel hak ve hiirriyetlerini koruma ve bunlari sinirlayan
engeller1 kaldirma, insanin maddi ve manevi varliginin geligsmesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlama
gorevi bulunmaktadir. Bu kapsamda yasama organi 5651 sayili Kanun'a 7253 sayili Kanun ile
eklemeler yapmistir. Daha agik ifade etmek gerekirse;

5651 sayili internet Ortaminda Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi Ve Bu Yaymlar Yoluyla
Islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun'un 2. Maddesinde yer alan tanimlar
kapsaminda "Sosyal Ag Saglayic1" konumunda bulunan davali sirketin yine ayni1 kanuna 7253
sayili Kanun'un 6. Maddesi ile eklenen Ek 4. Madde uyarinca yurt dis1 kaynakli sosyal ag
saglayici olarak gergek veya tiizel kisi temsilci belirlemek zorundadir. Bu temsilci, sosyal ag
saglayicinin sorumluluklar1 sakli kalmak kaydiyla teknik, idari, hukuki ve mali yonden tam
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yetkili ve sorumlu olup; bu temsilcinin tiizel kisi olmas1 halinde dogrudan sosyal ag saglayici
tarafindan sermaye sirketi seklinde kurulan bir sube olmasi zorunludur.

Goriilecegi lizere yurt dis1 kaynakli sosyal ag saglayict olan davalinin Tiirkiye'deki sermaye
sirketi seklinde kurulan temsilcisi "hukuki" konularda sorumlu, daha acik bir ifade ile adli
acidan muhatap konumundadir.

Istanbul Ticaret Sicil Miidiirliigii'niin 78156 sira say1l1 ilanina gore 0859122063200001 mersis

numaral1 307267-5 ticaret sicil numarali olarak 22/04/2021 tarihi itibariyle Amerika Birlesik
Devletleri uyruklu ve adresi Amerika Birlesik Devletlerinde bulunan davali Twitter Inc.
sirketini temsil etmek iizere Tiirkiye'de "Twitter Internet Igerik Hizmetleri Limited Sirketi"
isimli ve "Esentepe Mabhallesi Biiyiikdere Caddesi Kanyon Blok No:185 I¢ KaptiNo:271
Sisli/Istanbul" adresli bir sirket kuruldugu agiktir. Bu noktada kurulan sirkefim, Tiirkiye'de
yiriitiilen adli dava, sorusturma ve kovusturmalarda muhatap oldugu “nektasinda
mahkememizde herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir.

D) Davalinin Savunma Hakkinm1 Kullanmamasi Sorunu:

Daval1 asilin Tiirkiye temsilcisi (davali sirketin Tirkiye'de adli muhatap olarak belirledigi
sirket) olan Twitter internet Icerik Hizmetleri Limited Sirketi'neyaptlan 06/09/2022 tarihli
normal tebligatin, 21/09/2022 tarihli normal tebligatin ve 27/03/2023 tarihli elektronik
tebligatin tebligi tizerine ad1 gegen sirketin vekilleri Av)Goneng Glirkaynak ve Av. Tolga Uluay,
davalin Twitter inc. Sirketi oldugu ve miivekkili olah, Twitter Internet Icerik Hizmetleri
Limited Sirketi'nin davada davali olarak yer almadigindan bahisle tiim tebligat evrakini iade
etmistir. Bu sekilde davali asilin Tiirkiye'temsileisi (davali sirketin Tiirkiye'de adli muhatap
olarak belirledigi sirket) olan Twitter Iffernet Igéfik Hizmetleri Limited Sirketi'nin dava
dilekgesi kapsamindan ve kendisine yapilan ihtarlardan haberdar oldugu, tiim tebligatlarin
kendilerine ulastigi kuskuya yer birakmayaedk Olciide anlasilmistir. Burada adli muhatap
konumundaki davali sirket temsil€isi tiizel kisinin davanin icerigine tiimiiyle vakif olmasina
ragmen tebligat evrakini icerigiylebirlikte iade etmesi sorumlulugu ortadan kaldirmayacak
olup, davali tarafin savupmagyapmaktan ve delil bildirmekten bilingli olarak kagindigi
sonucunu doguracaktir. Ziral davalt sirketin Tiirkiye temsilcisi olarak degerlendirilen ve
kendisine teblig yapdan-girketsweya vekili, taraf olmadiklarini belirtmekle birlikte, aksinin
kabulii ihtimalinedinaen, terditli olarak esasa dair savunma yapma imkan1 oldugu halde, bu
imkani bilingli elarak kullanmamis ve savunma yapmamay tercih etmistir.

Davacinin iddi@’ve taleplerini iceren dava dilekgesi ile mahkememizin taraflara iliskin yasal
ihtarlamtigeren tensip tutanaginin usuliine uygun olarak tebligine ragmen bilingli olarak esasa
dair cevap sunmayan davali sirketin Tiirkiye temsilcisinin delil bildirme hakkinin bulunmadig:
izahtan varestedir. Bu nedenle davali tarafa ayrica delil/tanik bildirmek ve delil sunmak i¢in
stire verilmesi yoluna gidilmemistir.

E) Davanin Esasi, Iddialar, Vakialar ve Hukuki Delillerin Degerlendirilmesi:

Davacilarin iddia ve taleplerinin esasina gelince; davaci Sabri Disli, yerel gazetelerde yazan bir
kose yazaridir. Diger davact Mustafa Arisiit ise yerel Gazete Ipekyol gazetesinin sahibi ve yazi
isleri miidiirtidiir. Ayrica AjansUrfa haber sitesini de yonetmektedir. Her ikisi de esas itibariyle
yerel medya mensuplaridir. Davali sirket ise yukarida detayli olarak izah edildigi iizere kisaca
Twitter isimli uluslararasi faaliyet gdsteren Amerika Birlesik Devletleri merkezli ve Tiirkiye'de
de temsilciligi bulunan sosyal ag saglayicisi sirkettir. Dosya kapsamina gore davacilar, davali
sirketin platformunun eski iiyeleridir. Yine dosya kapsamina goére davali sirketin platformunun

www.e-magdur.com / DOjital Magduriyet Merkezi



http://www.e-magdur.com/

E-MAGOLR Twitter'a Karg Tazminat Davas, Yerel Mahkene Karan

iiyesi konumunda olan dava dis1 “Bisimit Urfa” isimli ve @BisimitUrfa adresini kullanan kisi
tarafindan davalilara kars1 kisilik haklarina saldir1 mahiyetinde ve onlarin isimlerini ulusal ve
uluslararas1 baglamda terér Orgiitii olarak bilinen ve kabul edilen orgiitlerle iliskilendiren
ifadeler kullanildig1 anlasilmistir. Daha agik ifade etmek gerekirse; davact Mustafa Arisiit
yoniinden koyu PKK taraftarli§i, Rahip Bronson ile goriistiigii ve misyoner oldugu iddiasi,
FETO taraftarligi ve onu kayirdig1 iddiasi, gazeteciligini PKK ve FETO destekgiligi igin
kullandig1 iddias1, FETO ve PKK ile irtibatli istihbarat orgiitleri ile irtibatli oldugu, {iniversiteye
atanan yeni Rektorii FETO ile baglantili olmasi sebebiyle évdiigii iddiasinda bulunulmustur.
Davaci Sabri Digli yoniinden ise; kendisinin samimi bir Miisliiman olmadigi, bir bagka dinden
dénme (kokeni itibarryla Ermeni) oldugu, FETO ve PKK ile irtibatl istihbarat orgiitleri ile
irtibatli oldugu, Rahip Bronson ile goriismesi ve misyoner faaliyetleri i¢inde oldugu, secimde
HDP, PKK, FETO bileseni bir ismi destekledigi iddiasinda bulunmustur.

Kullanilan ifadeler icerigi itibariyle 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu kapsammda kisilik
haklarina saldirt mahiyetinde oldugu gibi 6098 sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu“kapsaminda da
haksiz fiil hiikkmiindedir. Yine kullanilan ifadeler davacilara karsit dinij etnik, ideolojik
baglamda ayrimcilik anlamina gelecek ifadelerdir. Davacilarin bu konuda yapfig1 su¢ duyurusu
sonucunda failin bulunmasi i¢in Twitter’in is birligi yapmamasidin da etkisiyle kovusturmaya
yer olmadigma dair karar verildigi goriilmiistiir. Yine davacilatin adlipsikayetinin yani sira
Twitter’in kendisine sistem iizerinde ilgili uzanti, buton, baglantilartkullanarak durumu sikayet
ettikleri ancak hesap ve paylasimin uzun siire kaldifilmadigi anlasilmakla, bu durumun
davacilarin manevi varliklari izerinde olumsuz etki m@ydana getirdigi ve gerek 6zel gerekse de
ticari itibarlarini zedeledigi agiktir. Magdur olan davacilarin haklarini arayabilmeleri i¢in davali
sirketin hukuki yardim ve bilgi paylasiminda bulunmadig1, ayrica sorunun ortadan kaldirilmasi
icin herhangi bir ¢aba sarf etmedigi kanaatihe vatlmistir.

Davalinin  sorumlulugu degerlendirilitken tasaflar arasindaki iliskiyi de agiklamak
gerekmektedir. Davacilar ile davaligsirketgarasindaki iliski, esas itibariyle bir sézlesme
iligkisidir. Bu 1iligki kapsaminda taraflarin birbirlerine karsi edim ve yiikiimliiliikleri
bulunmaktadir. Bu edim ve_yiikuimluliikler davali Twitter tarafindan belirlenen "Hizmet
Sartlar1" (Terms of Servicg) (FOS) ve "Kurallar ve Politikalar" (Twitter Rules and Policy)
(RAP) kapsaminda belirlenmiis olup davali sirketin bu sartlar kapsaminda tiiyelerine karsi
sozlesme sorumlulugu “bulunmaktadir. Twitter sirketi bu sartlar, politika ve kurallar
kapsaminda tiim k@llanicilaginin haklarini ve hukukunu gozetecegini ve Ozellikle nefret ve
ayrimcilik iceremypaylasimlara iligkin olarak geregini yapacagini, bu gibi durumlarin Twitter’1
kullanma kurallarma, aykir1 oldugunu kabul etmistir. Bu konuda davali sirketin kullanicilarina
acik bir taahhjidti bulunmaktadir.

“Twitter #Kurallari”na bakinca, giris boliimde “Twitter'in amact herkese acgik sohbetler
sunmaktr. &iddet, taciz ve benzer tiirdeki diger davramislar, kisilerin kendilerini ifade
etmekten cekinmelerine neden olur ve nihayetinde herkese acik global sohbetin degerini
azaltur. Kurallarimizin amaci, tiim kullanicilarin herkese agik sohbetlere ozgiirce ve giivenle
katilabilmesini saglamakair” agiklamasi yer almakta olup bu agiklama niteligi itibariyle bir
taahhiit anlami da tasimaktadir. Twitter Kurallar boliimiinde “Irk, etnik kéken, ulusal koken,
sosyal sinif, cinsel yonelim, cinsiyet, cinsel kimlik, dini inang, yas, engellilik durumu ya da
onemli hastaliga dayanarak diger kisilere karsi siddeti destekleyemez, dogrudan saldiramaz
veya tehditlerde bulunamazsiniz. Ayrica, temel amaci bu kategorilere dayanarak baskalarina
zarar vermek olan hesaplara izin vermeyiz.” seklinde kurala yer vermistir. Yine devaminda:
“Nefret iceren goriintiiler ve ekran adlari: Profil resminizde veya profil bashginizda nefret
iceren goriintiiler ve semboller kullanamazsiniz. Birini hedef alarak taciz etmek veya bir kisi,
grup veya korumali kategoriye karsi taciz iceren davraniglarda bulunmak amaciyla kullanici
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adimizi, ekran adinmizi veya profilinizdeki kisisel bilgileri kullanamazsiniz.” diizenlemesini
ihdas etmistir. Bunun nasil olabilecegine dair 6rnekler sunulan kurallarda; 1) Siddet iceren
tehditler, 2) Bir kisiye veya bir grup insana ciddi bir zarar gelmesini dilemek, ummak ya da
istemek, 3) Korumali gruplarin dncelikli hedef ya da kurban oldugu toplu katliamlara, siddet
olaylarina veya belirli siddet eylemlerine gondermeler yapmak, 4) Korumali kategorilere karsi
korku uyandirmak, 5) Tekrar eden ve/veya kisinin rizast olmadan yapilan karalamalar,
yakistirmalar, 1rk¢1 ve cinsiyet¢i kinayeler veya birinin itibarmi zedeleyen diger icerikler ve
ozellikle (Din, sinif, yas, engellilik, ciddi hastalik, ulusal koken, 1irk veya etnik koken nedeniyle
belirli insan gruplarinin asagilanmasi da yasaktir.) 6) Nefret igerikli goriintiiler bu kapsamda
say1lmis ve detayli olarak deginilmistir.

Eldeki davaya konu paylagimlar da ayn1 kapsamda kalmakta, davacilar agikta hedefe koymakta
ve orantisiz bigimde ayrimcilik ve nefrete maruz birakmaktadir. Davali sigk€tin sozlesme
sorumlulugu ve kendi taahhiidii kapsaminda Twitter'in boyle bir duruma imkan tamimamasi
gerekmektedir.

Tiirkiye'nin de taraf oldugu Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'ningl14.\Maddesine gore: "Bu
Sozlesme'de taninan hak ve ozgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, grk, renk, dil, din, siyasal veya
diger kanaatler, ulusal veya toplumsal kéken, ulusal bir azinliga aidiyely servet, dogum basta
olmak iizere herhangi baska bir duruma dayali hicbir “apFimcilik gozetilmeksizin
saglanmahdi:” ATHS nin 14. maddesinde, hak ve g@zgiirliiklerden yaralanmada sayilan
temellerde ayrimcilik yasaklanmakla beraber ayrimi€ilik tantmina ve ayrimcilik tiirlerine
deginilmemistir. Ayni sekilde 2000 yilindan 6nce ¢ikarilamAB direktiflerinde de benzer sekilde
ayrimeilik tanimi ve ayrimeilik tiirlerine yer verilmemigtir. 11k defa 2000 yilinda ¢ikarilan Irk
Esitligi ve Istihdam Esitligi Direktifleri iléyayriaciliK yasagi detayl ele alinmus, ayrimeilik
tanimi, ayrimcilik tiirleri, ayrimciligin Kisi“we maddi kapsami belirlenmistir. S6z konusu
Direktiflerde dort cesit ayrimcilik zikredilmigtir. Bunlar, dogrudan ayrimcilik, dolayh
ayrimcilik, taciz ve ayrimeilik talimatidir. Tagiz; kisinin sahip oldugu farkli 6zelliginden dolay1
asagilanmasi, kiigiik diisiiriilmesif diismanca ve saldirgan bir tutuma maruz kalmasidir. Taciz,
insan onuruna bir saldiridir. Dolay1Siyla faciz temel insan haklarmin ihlalidir. istihdam Esitligi
Direktifi’nin 2. maddesinit 3 .- fikrasmdadtaciz soyle tanimlanmastir: “Bir kisinin onurunu
zedeleyen ve gozdagi veren, dilsmanca, asagilayici, kiiciik diistiriicii ya da saldirgan bir ortam
yvaratmak amaci veygfetkisiyle,d. madde de bahsi gegcen temellerden (bunlar din veya inang,
engellilik, yas ve ginsel yonelim...) biriyle baglantili olarak istenmeyen bir davranig meydana
geldiginde, taciggl. fikradbaglaminda ayrimcilik sayilacak(-tir)...”

Davacilarin dayali sirKete ait platformda taciz ve ayrimciliga maruz kaldig: agiktir.
F) Sonug've Karar:

Son olarak belirtmek gerekir ki; kimligi ve bilgileri davali sirket tarafindan hakli neden
olmaksizin gizlenen dava dis1 {igiincii kisi tarafindan davacilara 6098 sayili Tiirk Borglar
Kanunu’nun 49 ve devami maddeleri uyarinca bir haksiz fiil ger¢eklestirildigi, bu haksiz fiilin
ayn1 zamanda 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 24 ve devami maddeleri kapsaminda
kisilik haklarina saldirt mahiyetinde oldugu, ayrica bu fiilin 4237 say1l1 Tiirk Ceza Kanunu’nun
122. Maddesinde yer bulan Nefret ve Ayrimcilik Sucu ve/veya 125. Maddesinde yer alan
Hakaret suguna viicut verebilecegi, yine yukarida belirtildigi tlizere dava dis1 ligiincii kisinin
eyleminin ayrimcilik, siddet ve taciz mahiyetinde oldugu, bunun da Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi ile yasaklandigi, iiye devletlerin ayrimcilik, siddet ve taciz igeren eylemleri
engelleme gorevinin bulundugu, bu gorevin yerine getirilmesinin devletlerin egemenlik alameti
sayilacagi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nin de bu gdrevini organlar1 vasitasiyla yerine
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getirecegi, bu dogrultuda Tiirk yargisinin eldeki davaya bakmaya yetkili oldugu, davali sirketin
de sozlesme hiikiimleri kapsaminda davacilara karsi taahhiitleri dogrultusunda saldirilari
bertaraf etme ve etkilerini ortadan kaldirma veya azaltma baglaminda hizli ve etkin davranma
yiikiimliiliigli bulundugu, ancak bu yiikiimliiligiinii yerine getirmedigi ve bu suretle davacilarin
zararinin artmasina sebebiyet verdigi, davalilarin manevi olarak zarara ugradigi, ruhsal yonden
olumsuz etkilendikleri, ayrica hayatin olagan akis1 geregi dava konusu paylagimlar nedeniyle
0zel ve is yasamlarinda itibarlarinin zedelendiginin kabulii gerektigi, davali sirketin savunma
yapmadigi, hakli bir neden ortaya koyamadigi, taraflar arasindaki sdzlesme hiikiimlerine ve
kendi taahhiitlerine aykir1 hareket ederek davacilarin manevi zararina sebebiyet verdigi
kanaatiyle davanin her iki davali yoniinden de kabuliine karar verilmis ve asagidaki sekilde
hiikiim kurulmustur.

HUKUM: Gerekgesi yukarida belirtildigi iizere;
Davanin KABULUNE,

1-) Davacilarin her biri lehine 5.000,00 'er TL manevi tazminatin,davalidan tahsili ile
davacilara verilmesine,

2-) Davacidan alinan 256,17-TL pesin harcin karar tarihi itibariylésalmmasi gereken 683,10-
TL karar ve ilam ilam harcindan mahsubu ile bakiye 426,93 -TL harcin davalidan alinarak
HAZINEYE IRAD KAYDINA,

3-) a) Davaci Yusuf Disli'nin manevi tazminat talebi, yoniinden karar tarihinde ytiriirliikte
bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesill3/2huyarinca hesaplanan 5.000,00-TL vekalet
iicretinin davalidan alinarak davaciya @denmesine; b) Davaci Mustafa Arisiit'iin manevi
tazminat talebi yoniinden karar tarihinde yiiriirliikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
13/2 wuyarinca hesaplanan 5.000400-TCyvekélet iicretinin davalidan alinarak davaciya
0denmesine,

4-Davacidan alinan 59,30-TFL basvuruharet, 256,17-TL pesin har¢ toplami1 olan 315,47- TL'nin
davalilardan mistereken ve miitesglsilen alinarak davaciya 6denmesine,

5-Is bu dava icin#davaci tarafindan yapilan 129,50 TL yargilama giderinin davalilardan
miistereken ve muiteselsilen alinarak davaciya 6denmesine,

6-Artan gidergavansmin karar kesinlestiginde taraflara HMK 333. ve Yonetmeligin 207.
maddeléfinie gore hesap numarasi bildirilmis ise elektronik ortamda hesaba aktarmak suretiyle,
hesap numiarasi bildirilmemis ise masrafi kalan paradan karsilanmak suretiyle PTT merkez ve
isyerlefi.vasttasiyla adreste 6demeli olarak gonderilmek sureti ile IADESINE,

Dair verilen ekli gerekgeli karar, davacilar vekilinin yiiziine karsi davalinin yoklugunda,
tebligden itibaren HMK 341 ve 343 md.leri geregince karar1 veren mahkemeye ya da baska bir
mahkemeye verilecek istinaf dilekgesi ile HMK 345 maddesi geregince 2 haftalik siire
icerisinde Gaziantep Bolge Adliye Mahkemesine istinaf yolu agik olmak iizere verilen karar
acik¢a okunup, usulen anlatildi.  18/05/2023

#Kararin metni aynen korunmus ve fakat baz bilgiler veri giivenligi acisindan silinmis/degistirilmistir.
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